AO ILUSTRISSIMO SENHOR JOAO CARLOS BLUM, PREGOEIRO DO MUNICIPIO DE
PORTAO -RS

Pregado Presencial 033/2019 — Aquisicio de Materiais para lluminagéo Publica.

Razbes de Recurso contra classificagio das propostas das empresas Angra Comércio de
Materiais Eléfricos Ltda. EPP e Multiluz Comercial Ltda. EPP.

A empresa GABRIEL BRUGALLI - ME, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ/MF sob n° 21.210.615/0001-12, com sede
na Rua Dante Grossi, 379, bairro Centro, na cidade de Garibaldi,
estado do Rio Grande do Sul, por seu representante legal infra
assinado, de acordo com credenciamento ia apresentado no certame,
tempestivamente, vem, com fulcro no art. 4° inciso XVIII, da Lei
10.520/02 e clausula 9.1 do Edital supra citado, & presenca de Vossa
Senhoria, a fim de interpor RECURSO ADMINISTRATIVO, contra a
decisao que inabilitou a recorrente, demonstrando os motivos de seu

inconformismo pelas razées a seguir articuladas:

I - DO RESUMO DOS FATOS

Acudindo ao chamamento dessa Instituicso para o certame de Pregéo Presencial n®
033/2019 — que tem como objeto a aquisigao de material elétrico para iluminacao publica,
a recorrente participou do certame com a mais estrita observancia das exigéncias editalicias.

Apresentados o credenciamento e envelopes de proposta financeira e habilitagao,
na data e local estabelecidos pelo edital, a recorrente surpreendeu-se com a decisdo do

llustre Pregoeiro, pelo fato de ter classificado as propostas financeiras das empresas Angra
Comercio de Materiais Elétricos Ltda. EPP e Multiluz Comercial Ltda. EPP., visto que ambas

nao atenderam a dispositivo claro e objetivo do edital.
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Na clausula 5.1.2 do edital estabelecia que nas propostas financeiras das licitantes
deveria conter a “MARCA, REFERENCIA COMERCIAL E PRECO UNITARIO...”, do

produto ofertado.

Ademais, a clausula 5.3 do edital, rigorosamente determina que “a omissdo de dados
solicitadas na alinea 5.1.2 do subitem 5.1, importaré a desclassificacdo da empresa’.

As propostas das empresas Angra Comércio de Materiais Elétricos Lida. EPP e
Multiluz Comercial Ltda. EPP., ndo continham a REFERENCIA COMERCIAL dos produtos
ofertados, estando assim em desacordo com o estabelecido no edital.

O representante da empresa recorrente, no seu direito, imediatamente solicitou ao
Pregoeiro que desclassificasse as propostas de ambas as empresas, visto néo estavam de

acordo com o instrumento convocatério, €, de forma surpreendente e contraria ao disposto

editalicio, o Pregoeiro classificou as propostas.

Il - DO DIREITO

A classificacao das propostas das empresas Angra Comércio de Materiais Elétricos
Ltda. EPP e Multiluz Comercial Ltda. EPP., ndo merece guarida na legislagao vigente e
principios norteadores das Licitages.

A Lei 8.666/93 estabelece no seu art. 3°, os principios em que devem ser cbservados

nas Licitagdes, conforme cito:

Art. 3° A licitagéo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais vantgjosa
para a administracdo e a promogdo do desenvolvimento nacional
sustentavel e sera processada e julgada em estrita conformidade com
0s principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da_vinculacdo ao instrumento convocatorio, do
julgamento objetivo e dos que lhes s&o correlatos.

Corroborando com o citado acima, de forma objetiva e clara, o art. 41, disserta que
“A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condi¢Ges do edital, ao qual se acha
estritamente vinculada”.

No caso exposto neste recurso, o principal principio que esta sendo violado € o da
Vinculagéo ao Instrumento Convocatoério.

Maria Sylvia Zanella Di Pietro, na sua conhecida obra, Direito Administrativo. 27. ed.
Sao Paulo: Atlas, 2014. p. 386., destaca que este principio € essencial, e cuja inobservancia
enseja nulidade do precedimento. Desta forma a Administragdo n&do pode descumprir as

normas e condigdes estabelecidas no edital.




O Supremo Tribunal Federal (RMS 236840/DF) tratou da questio em decis&o assim

ementada:
EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANGCA. CONCORRENCIA PUBLICA. PROPOSTA
FINANCEIRA SEM ASSINATURA. DESCLASSIFICACAO.
PRINCIPIOS DA VINCULACAOAO INSTRUMENTO

CONVOCATORIO E DO JULGAMENTO OBJETIVO. 1. Se o licitante
apresenta sua proposita financeira sem assinatura ocu rubrica, resta
caracterizada, pela apocrifia, a inexisténcia do documento. 2. Impde-
se., pelos principios da winculaciico =ao instrumento convocatorio e do
Jjuligamento obijctivo. < I te gque nfio obscrvou
exigéncia prescrita n dital de ¢ servancia ao principio
constitucional da preponderfincia da proposta mais vantajosa para o Poder
Piblico se da mediante o cotejo das propostas wvalidas apresentadas pelos
concorrentes. ndc havendo como incluir na avaliaciio a oferta civada de
nulidade. 4. E imprescindivel = assinatura ou rubrica do licitante na
sua proposta financeira, sob pena de a Administragcio n&o poder
exigir-lhe o cumprimento da obrigac&o a que se sujeitou. 5. Negado
provimento ao recurso.

Nota-se que na ementa acima, o STF dispde que deve ser levado em consideracao

a vantajosidade das propostas desde que sejam validas, o que no caso do objeto deste
recurso, nao &.

Ademais, analisando objeto da licitacGo em questido, deve ser levado em conta que,
diversas marcas de material elétrico, possuem mais de uma linha de um mesmo produio, e
que somente as referéncias sdo capazes de diferenciar uma linha da outra.

Assim, por exemplo, a empresa que cota somente a marca “X” ndo especificado
referéncia, podera ofertar uma linha de produto que ndo esteja de acordo com o edital,
frustrando a competitividade, visto que na fase de lances é necessario que a disputa seja
feita com os licitantes que cotaram produtos com a mesma ou superior descricdo solicitada
pelo edital. E o fato de ndo especificar referéncia, torna impossivel a conferéncia por parte
dos licitantes e do Pregoeiro se ambas as propostas contemplam a mesma qualidade de

produto.

Diante das arguicSes de direito e acordéo citado, comprova-se que merece reforma

a decisdo do llustrissimo Pregoeiro.
illi — DOS PEDIDOS
Diante o exposto, requer:

| — Que seja DEFERIDO INTEGRALMENTE o recurso da empresa GABRIEL
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BRUGALLI - ME, reformando a decisdo do Pregoeiro, desclassificando as propostas das
empresas Angra Comeércio de Materiais Elétricos Lida. EPP e Multiluz Comercial Ltda. EPP.

e retornando a fase inicial de lances, com as empresas que possuem propostas

classificadas.

Nestes Termos,
Pede deferimento.

Portac — RS, 11 de abril de 2019.

& - S

RIEL BRUGALLI - ME
Gabriel Brugalli

Representante Credenciado




